Den Nye Tidsalder afdeekkes — del 2/9

Den stgrste forskel mellem den gamle og den nye tidsalder er fglelsesmaessig polarisering versus mental.
Djwal Khul (Mesteren DK) understreger, at det er en stor fordel, at folk vil skifte til det mentale plan i
maden, de taenker pa —"det plan, som Mestrene kan findes pa”.

Menneskeheden har gjort fremskridt pa dette omrade, men langt stgrstedelen er stadig fglelsesmaessigt
polariseret. Hvis man konfronterer deres dogmatiske overbevisninger med logik og reesonnementer, vil de
miste interessen, afvise og forsgge at fa deres fglelsesmaessige idealer forsteerket.

Der er mange ting, som jeg kunne praesentere fra det mentale plan mht. politiske overbevisninger, som
gjeblikkeligt ville fa mange sggende til at vende sig bort. Med sadanne uenigheder opnar man som regel
kun at forstaerke beklagelser. | stedet for vil jeg preesentere forskellige ting af politisk natur, som langt de
fleste kan vaere enige om bgr handteres med logik og ikke fglelser. Hvis vi kan blive enige om disse, sa er
der maske en dgr aben for en endnu stgrre enighed.

Det fgrste, vi skal kigge pa, er den fuldstaendige ulogiske og uhyre store nationale gzeld.

Nar Obama gar af som praesident, vil geelden vaere omkring 200 milliarder dollars. Det er det samme som,
at en familie pa fire skylder omkring en kvart million dollars.

Og hvor kan man finde en typisk familie pa fire personer, som kan betale en kvart million dollars kontant
som deres andel?

Det kan man ikke.

Sa politikerne sparker blot bolden videre til naeste generation i hab om, at nogen i fremtiden vil tage
ansvaret for deres beregninger og handlinger.

Er det logisk, at vores regering har faet skabt sadan en keempestor gzld i vores navn?

Nej.

Er det logisk, at det amerikanske folk har affundet sig med ideen og ladet dem ggre det?

Nej.

Er det logisk, at millioner af amerikanere har opmuntret til Ian i denne st@rrelse og stadig stgtter det i dag?
Nej.

Sa hvad skyldes denne galskab? Kommer den fra fglelserne eller fra sindet?

Det er klart, at en sadan letsindighed ikke kommer fra et folk, der er centreret i fornuft og logik, men fra det
folelsesmaessige plan, hvor logikken som regel kommer i baggrunden.

Men selv fglelsesmaessigt polariserede mennesker har en hjerne. Vi kender alle sammen mange
felelsesmaessigt polariserede mennesker, som trods alt handterer deres budget pa en god made. Hvordan
kan det veere, at vi har ladet dette ske for vores land?



Svaret er i virkeligheden ret enkelt. Vi, folket, har simpelthen ikke vaeret opmaerksomme nok pa detaljerne.
Vi har haft tillid til, at politikerne kunne handtere vores gkonomiske skabne, og de forteeller os, at der ikke
er nogen problemer med de penge, de bruger .... Vi skal ikke veere bekymrede.

Hvis vi sammenligner vores land med en familie, ville det veere som fglger:

Jeb har et kreditkort med en ret stor kassekredit, men han tjener bare en almindelig, gennemsnitlig Ign. Der
er mange ting, som familien gnsker sig, og som de ikke kan fa med hans Ign alene. Da hans kone og bgrn
altid klager over det, som de ikke har, fgler Jeb sig under ret stort pres og begynder at vakle. De har en
brugt bil, men alle gnsker sig en ny og helst en sporty én af slagsen. Han kgber én med sit magiske
kreditkort og er en stor succes hos hele familien, undtagen hos lille Eddie. Eddie er et klogt barn, et geni pa
computeren, med al slags teknik og med tal.

"Hvordan vil du betale for denne bil, far?” spgrger han.

Alle vender sig mod Eddie og sender ham vrede blikke. Hans skepsis gdelaegger dabenbart deres begejstring.
"Det skal du ikke bekymre dig om,” siger far.

”Ja, hold nu op med alle de bekymringer,” gentager de andre.

Familien har vaeret ret sparsommelige med hensyn til deres madindkgb, og Jeb ma lytte til mange
beklagelser over, at naboerne spiser meget bedre, end de selv ggr. Han taenker pa al den ros, han fik pa
grund af bilen: ”Ah skidt, jeg kgber en bedre kvalitet mad ind med kreditkortet. Hvorfor skal vi undvaere,
nar naboerne kan fa alt, hvad de gnsker sig?”

Jeb begyndte at kgbe kvalitetsmad med sit kreditkort, og inden leenge bliver lille Eddie bekymret og vil vide,
hvor pengene kommer fra. Jeb taenker sig lidt om og skaerer madbudgettet ned i et par uger, men han far sa
mange klager fra resten af familien, at han fortryder og begynder at kgbe de dyre varer igen. Han taenker
ved sig selv: "Det har vi fortjent,” og kgber et par gode flasker vin oven i det andet.

Kort efter bestar hans sgn, Andy high school og vil gerne pa et godt college. De har sparet op og sat penge
nok til side, sa han kan ga pa det lokale college og bo hjemme, men den ide er Andy ikke vild med. Andy
siger til sin far: ”Jeg har ikke lyst til at ga pa det lokale bonde college og bo hjemme. Det er ydmygende, nar
alle mine venner tager af sted til gode universiteter i de store byer.”

Jeb svarer: “Men det vil koste tre gange sa meget som det lokale college, isaer nar man tager den hgjere
pris for undervisningen, et veerelse og mad i betragtning.”

”Men far, der er jo en god grund til det. Det vil give mig en meget bedre chance for at fa et rigtigt godt job.”
"”Jeb tgver: "Men vi har simpelthen ikke pengene, min sgn.”

Andy svarer triumferende: “Men du har jo det der fantastiske kreditkort, og hvis du virkelig elsker mig og
gnsker det bedste for mig, sa vil du da bruge det.”

Jeb elsker virkelig sin s@n, og han fgler sig skamfuld over, at sgnnen overhovedet kan drage hans keaerlighed
i tvivl, sa han giver efter og sender Andy til det gode college.



Lille Eddie spgrger bekymret ind til den store geaeld og renterne, som bliver pafgrt kreditkortet, men
moderen siger: "Du elsker da Andy, ikke?”

”)o,” siger Eddie.
”"Du gnsker det, der er bedst for ham, ikke?”
"Selvfglgelig.”

”Sa lad os sta sammen om at stgtte ham og sende ham til det gode college, sadan som han fortjener,” siger
moderen.

Kan | se, hvordan det her fortsaetter? Der gar efterhanden ikke en maned, uden at der opstar et nyt gnske
om at bruge penge pa et godggrende formal. Der er ingen ende pa de gode formal, familien kan bruge

penge pa.

Og hvad er det uundgaelige resultat af en sadan letsindighed? Stort set det samme, som der sker ved
pyramidespil.

Snart bliver afdragene og renterne sa store, at Jeb er ngdt til at betale dem ved at bruge kreditkortet.

Til sidst kommer den dag, hvor banken omhyggeligt undersgger Jebs situation og bliver forfeerdet. De
lukker simpelthen for hans kreditkort og inddrager det. Derefter kraever de hele geelden betalt. De siger til
ham, at hvis han ikke har en opsparing, som kan betale gaelden, sa vil alle hans aktiver blive solgt, og
banken vil beholde overskuddet.

Det bliver ren katastrofe for Jeb og hans familie. De ma salge deres bil og deres hus, og Andy ma droppe ud
af college og tage et darligt betalt arbejde. Nu har de darligt nok penge til mad, og alle andre vidunderlige
indkgb er enten solgt eller returneret.

Nu har de intet af veerdi.

Og hvorfor?

Fordi de fulgte gnsker/fglelser i stedet for sund fornuft og logik.
Hvordan kunne katastrofen vaere forhindret?

Lgsningen er virkelig enkel. De kunne have ngjedes med at kgbe det, de havde rad til, og nar de opdagede,
at de brugte for meget, matte de skaere ned pa forbruget. De var ngdt til at indse, at de ikke havde rad til
alt, hvad de gnskede sig, uanset om deres gnsker virkede som noget virkelig godt.

Og hvad er nu virkeligt maerkvaerdigt?

Langt de fleste familier er temmelig ansvarlige med deres kreditkort, og selv flertallet af de uansvarlige
driver det ikke sa vidt, at de risikerer et totalt ssmmenbrud pa grund af indkgb, som ikke er absolut
ngdvendige.



Vi som nation er som en stor familie med et keempestort kreditkort, ligesom Jeb havde. De fleste af os kan
bedpmme Jebs beslutninger og se dem, som de virkelig var. De var baseret pa den gamle tidsalders
folelsesaspekt og ikke Vandbaererens raeesonnementer.

MEN.....

Halvdelen eller mere af vores befolkning har abenbart ikke et problem med vores skyhgje geeld eller med at
gore den endnu st@rre, sa leenge en del af de penge, der bliver brugt, opfylder nogle af deres personlige
gnsker, som de betragter som gode og velggrende.

Sa jeg sparger: Kommer beslutninger, der stgtter dette farlige forbrug fra sindet/det mentale eller fra
folelserne/det astrale? Vedrgrer de den gamle tidsalder og er forbundet med begeer og gnsker, eller
tilhgrer de den nye og er forbundet med mental polarisering?

Man skulle tro, at alle de, der er forankret i den gamle tidsalder, alligevel ville kunne se, hvor den mentale
polarisering ligger.

Konklusion: De, som er knyttet til den gamle tidsalder og er drevet af deres begaersnatur, vil stgtte et totalt
uansvarligt forbrug, endog udgifter til mange ting, der ikke er ngdvendige, for at fa hvad de gnsker.

De mentalt polariserede vil forsgge at opna et afbalanceret budget og et ansvarligt forbrug, ogsa selv om
nogle af de gode ting, som de gnsker, ikke bliver opnaet. De vil i stedet for arbejde for at opfylde deres
gnsker ved hjelp af praktiske og logiske og harmlgse midler.
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