Principperne om hvordan man opdager nye sandheder
Principper del 8:
Kommunikation fra personlighed til personlighed
JJ citerer sig selv fra en tidligere artikel:

”En af de vigtigste ting ved en effektiv person-til-person kommunkation er, at man bruger den
samme definition af ordene, altsd forstar det samme ved dem. Jeg definerede fx ordet ’kanal” for
nogen tid siden, sa gruppen kunne bruge ordet og vaere enige om definitionen.

Lad os vaelge et populert ord og vise, hvordan selv en temmelig oplyst gruppe har forskellige
definitioner af det.

Ordet er KEARLIGHED.”

Dengang jeg skrev dette, blev jeg overrasket over hvor mange og forskellige tanker, gruppen gav
udtryk for — og de var alle gode og velegnede til at meditere over.

Huvis jeg skal sige det kort, vil jeg sige, at keerlighed er en magnetisk kraft, som traekker alt liv
tilbage til sin kilde, og under den proces forenes alt liv.

Der er noget meget interessant ved kerlighed: Nar et andet menneske udfarer en sand uselvisk
handling i keerlighed, og vi er involveret pa en eller anden made, sa registrerer vi en falelse af
kerlighed i brystet. Fglelsen er den samme for os alle sammen.

Selv om vi alle fgler samme energi, nar vi meerker kerligheden, sa er der abenbart ikke to af os,
som er i stand til at forklare fglelsen pa samme made.

Nogle siger, at det er en sindstilstand. Andre siger, at det er et udsagnsord. Andre igen at det er en
falelse, en kreativ kraft, grundlaget for al skabelse og endog at det er det, som Gud er.

Sa her har vi en falelse, som vi alle registrerer og fornemmer pa samme made, og alligevel definerer
og udtrykker vi den forskelligt. Det er altsa ikke sveert at finde to mennesker, som har fglt samme
keaerlighedsenergi, men som pa trods af det diskuterer, hvad det egentligt er, for de ord, de valger,
skjuler sandheden i oplevelsen — at de har fglt pa samme made.

Og det er problemet med kommunikation fra personlighed til personlighed. To forskellige
personligheder kan tage ngjagtig samme oplevelse med kerlighed og alligevel praesentere den pa sa
forskellige mader, at de begge vil veere villige til at sveerge pa, at den anden ikke aner, hvad
kaerlighed er.

To personligheder har maske samme syn pa Gud, men fordi de kalder Ham/Hun/Den/Det
forskellige navne, ser de maske hinanden som fjender af denne Gud.



Problemet med personligheden er, at selv om mennesker oplever eller tror pa stort set det samme,
vil vore filtre gere, at vi ser den anden som veerende meget anderledes end os selv. Lgsningen ligger
I en sjeel-til-sjeel kommunikation i stedet for en personlighed-til-personlighed.

Nar der sker en sjeel-til-sjeel kommunikation angaende karlighed (eller et hvilket som helst andet
emne), hvorfor er der sa perfekt kommunikation og gensidig forstaelse, selv om de to maske
forklarer det pa forskellige mader? Og hvordan opnar vi denne sjel-til-sjeel kommunikation? Hvilke
barrierer mader vi pa vejen?

Principper del 9:
Kommunikation fra sjeel til sjeel

Det er kun fa mennesker, der er parate til denne sjel-til-sjeel kommunikation. Et sadant fellesskab
kommer farst efter mange liv med frustration over personlighedens begransninger eller over det
lavere selv. Men til sidst kommer det tidspunkt, hvor frustrationen og smerten bliver sa stor, at
pilgrimmen lgfter sine gjne (der for sa nedad) opad med den — i begyndelsen — usikre tro pa, at der
ma findes noget bedre og mere tilfredsstillende.

Mange af jer, som laser disse ord, vil have gennemgaet forskellige mgrke natter og vil veere klar til
noget hgjere.

For dem, som sgger, er her nogle forslag til hvilke skridt, man kan tage for at na frem til et sjel-til-
sjel fellesskab:

* Farste skridt er have et gnske om en hgjere form for kommunikation. Mange har det fint med
personlighedens kommunikation, for sterile ord uden liv skjuler mening og fordrejer de sande
tanker bag dem. Denne fordrejning skaber en behagelig illusion, som mange skjuler sig bag, indtil
de ikke leengere kan gare dette.

« Den sggende ma tro p4, at sjel-til-sjel kommunikation er mulig. Uden denne tro vil hans sggen
visne og dg af mangel pa opmarksomhed.

« Nar den sggende har et gnske om og en tro pa en hgjere form for kommunikation, ma han aktivt
sgge at opna og mestre den. Intet vaerdifuldt dumper bare ned i skadet pa os. Hardt arbejde og fokus
er ligesa vigtige her som i alle andre bestrabelser.

« Led efter andre, som fgler, at de har opnaet sjeel-til-sjeel kommunikation i en eller anden grad og
leer af dem.

« Sgg efter fellesskab med din egen sjel. Farst nar du har fundet din egen sjel, kan du begynde at
opdage en andens sjel.

« Forsta forskellen mellem sjeel-til-sjeel kommunikation og personlighedskommunikation.
Sjeelskommunikation ser bagom ordenes sort/hvide betydning og ser tanken og principperne bag
ved ordene. ”At laese mellem linjerne” er det forste skridt frem mod hejere kommunikation.



* Fgl sand keerlighed for dem, som du gnsker dette hgjere feellesskab med. Ord som gives og
modtages med karlighed bliver levende og beaerer tankerne om Gud i sig.

« Tro pa andres naturlige godhed og se Kristus i dem alle; iser i dem hvis sjeel du rarer, og som
rerer din.

« Hold ikke fast i beklagelser og sarede falelser i forhold til noget menneske. Nar du har kontakt
med en andens sjeel, sa sgrg for at oplevelsen slar radder i din hukommelse. At kunne genkalde sig
et sadant minde vil ofte forny din tro og give dig udholdenhed til at fortsette pa stien, indtil du
opnar en ny kontakt.

« Ver opmarksom pa din egen bevidsthedstilstand. Nar du glider veek fra sjelen, sa anerkend hvad
der er ved at ske og fokuser pa sjelen igen. Hold sindet stabilt i lyset.

« Forsgg at dele sjelens fellesskab med dem, som endnu ikke har opnaet dette. Ved at give det

videre, som du selv har modtaget, vil du kalde andre frem, som er naet leengere end dig, og som vil
lgfte dig opad.

Principper del 10:
Sandhed gennem Princippet om Harmoni

Sandheden stemmer altid overens med de andelige principper; derfor opdager vi det, som er sandt,
ved at anvende disse principper.

Lad os veelge et par af de andelige principper og se, hvilken sandhed de dbenbarer.

Princip et:

Hvis noget har en begyndelse, vil det ogsa have en afslutning, men hvis der ikke findes en
begyndelse, er der heller ingen afslutning. Det modsatte er ogsa sandt. Hvis noget sluttede, sa var
der ogsa en begyndelse, og hvis noget ikke slutter, sa har det heller aldrig haft en begyndelse.

Det betyder, at hvis der har veret en begyndelse for os som intelligente, individuelle enheder, sa vil
der ogsa vere en afslutning. Hvis der findes en begyndelse pa evigt liv, sa vil der komme en
afslutning. Hvis der er en begyndelse pa os som guder, sa vil der komme en afslutning.

Jeg vil havde, at det, som vi er, aldrig havde en begyndelse tidsmaessigt, og derfor aldrig vil na til
en afslutning. Som en menneskelig enhed i en menneskelig krop, er du en af Guds refleksioner,
eller med ordene fra ”The Aquarian Gospel”: en af Guds tanker.

Princip to:

Ethvert liv — uanset om det er et atom, en orm, et menneske eller en planetarisk And — udvikler sig
frem imod relativ fuldkommenhed inden for sin egen sfaere. Nar et liv nar denne relative



fuldkommenhed, slutter dets udvikling pa det individuelle grundlag, men det vil benytte sig af
molekyleere principper og ga videre ad en ny vej frem mod en hgjere udvikling.

Hvordan kan man bruge disse to principper til at opdage det store mysterium? Nar man nar frem til
relativ fuldkommenhed, hvordan kan man sa blive ved med at udvikle sig?

Angaende ideen om relativ fuldkommenhed spgrger en af leeserne:

”Relativt i forhold til hvad? Hvis man opnér relativ fuldkommenhed i forhold til i dag, s& vil der
sikkert stadig veere meget foran os at lere og at gere.”

JJ:

Jeg har allerede skrevet en hel del om dette emne, men jeg vil tilfgje en enkelt ting. Det, som kaldes
relativ fuldkommenhed, afhanger ofte af gjnene, der ser.

Men pa den anden side findes der mange absolutte fuldkommenheder, som man godt kan blive
enige om. For eksempel ligger ethvert punkt pa omkredsen i ngjagtig samme afstand fra centrum i
en absolut fuldkommen cirkel. Men i vores fysiske virkelighed findes der ikke nogen perfekt cirkel.
Der findes ikke en eneste planet i universet med et ngjagtigt cirkulaert kredslgb. Ingen har
nogensinde kunnet lave en perfekt cirkel. Hvad er det bedste vi kan habe pa? Det naermeste, vi kan
komme absolut fuldkommenhed, er relativ fuldkommenhed. Med andre ord: vi kan lave relativt
fuldkomne cirkler.

Nar der engang opnas relativ fuldkommenhed i formens verden, vil intelligensen bag skabelsen af
den anerkende det og begynde at mangfoldiggere den. En proton for eksempel er relativt
fuldkomment. Disse partikler er ikke absolut perfekte, for hver eneste proton varierer en ganske lille
smule fra alle andre. Men fordi intelligensen bag protonen, anerkender den relative
fuldkommenhed, har den skabt disse relativt fuldkomne partikler efter samme princip overalt i
universet.

Menneskeheden ger det samme, som Gud ger. Nar vi opnar relativ fuldkommenhed i skabelsen af
noget, sa kopierer andre denne fuldkommenhed sa godt som muligt. De bedste cykler, vi har, er for
eksempel meget teet pa den maksimale virkeevne. Nar producenterne narmer sig relativ
fuldkommenhed, falger andre i deres fodspor. Vi kommer aldrig til at skabe den fuldkomne cykel,
men vi vil til sidst komme sa teet pa fuldkommenhed, at det ville vaere spild af tid at forsgge at
forbedre produktet.

Det er det samme, den hgjeste intelligens har gjort med hensyn til protonen. Den er sa tat pa at
veere fuldkommen, at det ikke er kraefterne veerd at forsgge at forbedre den. Guds kreefter kan
bruges bedre nu ved at arbejde med mennesker. Vi er langt fra relativ fuldkommenhed pa det
fysiske plan.

Det, vi leder efter her, er sa at sige forklaringen pa det manglende led i udviklingen. Nar der sker en
fremadskriden fra et rige til det naeste, sker der et kvantespring. For eksempel fra et atom til en
plante, fra en plante til et dyr, fra et dyr til et menneske og fra et menneske til et medlem af Guds
Rige.



Lad mig give jer en logisk grund til, hvorfor den fremadskridende udvikling er noget helt andet end
blot udviklingen af et individuelt liv.

I din krop findes der milliarder af atomer, som til sammen udger dit fysiske liv. Hvis alle disse
udviklede sig og fik menneskelig form, ville universet veere ngdt til at udvide sig voldsomt for at
skabe plads til de nye menneskelige liv.

| stedet for skabes det starre liv, uden at atomet mister sin identitet. Som det er beskrevet i Det
Molekylere Forhold skaber atomerne molekyler, molekyler skaber celler, og celler skaber planter,
og saledes fortsatter den fremadskridende udvikling.

Vi har nu fundet frem til det ferste, starre holdepunkt, som vi ledte efter, og det er som falger: Et
starre liv manifesterer sig, nar mindre liv forener sig med en hgjere hensigt.

Nogle har sagt, at vi ikke er kommet fra de lavere riger, men er en evig tanke i Guds sind. Hvis det
er rigtigt, hvad mon der sa fik dig til at manifestere dig fysisk farste gang, og hvilket princip vil
tiltreekke et liv, som star hgjere end mennesket?

Lad mig citere fra en tidligere artikel farst:

“Den laveste af de formlese verdener er den med de grundlaeggende ideer. Tank for eksempel pa
sangen “Yesterday” med the Beatles. Selv for the Beatles blev dannet, eksisterede essensen af den
sang uden for tid og sted som en ide i Guds sind. Som en grundleeggende ide havde den ingen form.
Men sa opfangede Lennon og McCartney denne formlgse ide, trak den ind i tid og rum og ikladte
den vibration, plade og noder.

Selv hvis enhver form i hele verden, der repreesenterer sangen, blev gdelagt, ville den
grundleeggende ide stadig eksistere i de formlgse verdener og tage form igen et eller andet sted pa et
eller andet tidspunkt.

Det er et vigtigt spargsmal, hvordan skabelsen af et molekyle bestaende af 24 personer vil skabe et
starre liv, hvor det starre liv kommer fra, og hvordan det vil komme herned? Vil dette starre liv
have en begyndelse og en afslutning? Hvordan vil vores forhold til det veere?

En laeser svarer:

Der findes allerede, der har altid fandtes, og der vil altid findes et molekyle bestaende af 24
mennesker. Det blev skabt i Guds sind og er manifesteret i de formlgse verdener. Det findes
allerede pa det mentale plan, fordi vi som gruppe teenker pa det. Jeg tror, det er ved at manifestere
sig pa det emotionelle plan, nu da vi vokser os neermere og naermere til hinanden. | Igbet af nogle ar
vil molekylet ogsa manifestere sig pa det fysiske plan — fordi vi beslutter os for det. Det starre liv,
som vil fades ind pa det fysiske plan, vil selvfglgelig veere summen af alle 24 individer, men det vil
ogsa fa energi og lys fra de hgjere plan, sa det vil helt sikkert veere mere end blot summen af de 24.”

JJ:

Du var pa vej i den rigtige retning, men kom lidt ud af kurs, da du sagde:



”Det storre liv, som vil fades ind pa det fysiske plan, vil selvfelgelig veere summen af alle 24
individer, men det vil ogsa fa energi og lys fra de hgjere plan, sa det vil helt sikkert veere mere end
blot summen af de 24.”

Udtrykket at et storre liv skabes af “summen af alle delene”, men bliver storre end summen af de
enkelte dele, hares ofte i metafysiske kredse, men jeg vil haevde, at det er et vildledende udtryk.

Som en sidebemeerkning har jeg fundet noget meget interessant i min sggen efter sandhed, og det
er: Hvis man hgrer et almindeligt udtryk, som pastas at veere sandt, vil man ofte finde ud af, at der
findes en del illusion bag udtrykket, hvis betydningen underseges i sjelens lys. ”Folg strammen” er
et populert eksempel, som vi tidligere har diskuteret.

Teknisk set er det starre liv ikke skabt ved hjeelp af de enkelte dele, for det har aldrig far veeret
skabt. Lad os se pa et simpelt vandmolekyle igen — det er sammensat af ilt og brint. Lad os nu
forestille os, at vi samler ilt i pakker med ti enheder i hver og begynder at saette dem sammen. 10 +
10 + 10 + 10 + 10 = 50 for eksempel. Vi kan blive ved med at tilfgje pakker (dele) med ilt, og hvad
far vi?

Svar: Mere ilt.

Og hvor meget ilt far vi?

Svar: Summen af delene.

Lad os forestille os, at man tilfgrer en stor meengde — som for eksempel milliarder og billioner —ilt
atomer. Hvad far vi? Svaret er det samme.: Mere ilt. Det gar ingen forskel, hvor mange dele man

tilfgjer, resultatet er og bliver det samme materiale, blot i starre mangder.

Lad os sa tilfgje forskellige typer af dele. Lad os sette to atomer brint sammen med et atom ilt, og
hvad far vi sa? Er det blot summen af delene, altsa tre atomer?

Nej.
Er det stgrre end summen af delene?

Ikke rigtigt for det er ikke summen af noget som helst; dette nye materiale, vand, har egenskaber,
som intet har med summen af brint og ilt at gere, fordi det er fuldstendigt forskelligt fra dem begge.
Det blev ikke skabt ved en simpel ophobning, sadan som den store mangde ilt blev, men ved hjalp
af den rette kombination, ved hjeelp af forbindelser, elektrisk udveksling og andre faktorer.

For at forsta det ma vi acceptere den forudsatning, at Guds liv flyder gennem alting, og at selv
atomer og molekyler er levende pa deres egen made. Mange sggende forstar, at livet udvikler sig
trinvist, og at molekylet er et stgrre eller mere udviklet liv end atomet, en celle stgrre end et
molekyle, en plante er et starre liv end en celle og sa videre.

Disse starre liv manifesteres ikke gennem en simpel ophobning, nej, forudsatningen er en unik
kombination af dele, som vil tillade det liv, som altid har eksisteret pa et andet plan, at udtrykke sig.



Selv om de starre liv altid har veeret, forsgger de ikke at blive ved med at veere det, som de altid har
veeret. Hvis det var tilfaldet, ville det ikke give mening at manifestere sig pa det fysiske plan.
Ethvert liv, der manifesterer sig her, gar det i hab om at blive noget, som det aldrig far har veeret,
men uden at miste det, som det altid har veeret.

Spergsmal: Hvad ma veere forberedt, inden det starre liv kan manifestere sig, og hvad kaldes en
sadan manifestationsproces, som et liv gennemgar? Det er dette nggleord, vi leder efter.
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